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Ὁ Γρηγόρης Μ. Σηφάκης γεννήθηκε στὸ Ἡράκλειο, τὸ 1935. 
Σπούδασε φιλολογία στὸ Πανεπιστήμιο Ἀθηνῶν καὶ κλασικὴ 

φιλολογία στὸ Πανεπιστήμιο τοῦ Λονδίνου, ὅπου ἀναγορεύτηκε διδά­
κτωρ, τὸ 1964. Σὲ ἡλικία 35 ἐτῶν, τὸ 1970, ἐκλέχτηκε ἔκτακτος καί, 
τρία χρόνια ἀργότερα, τακτικὸς καθηγητὴς τῆς Ἀρχαίας ἑλληνικῆς 
φιλολογίας στὴν εὐφήμως γνωστὴ Φιλοσοφικὴ Σχολὴ τοῦ Πανεπιστη­
μίου Θεσσαλονίκης, ἀφοῦ προηγουμένως εἶχε διδάξει ἐπὶ τριετία στὸ 
Πανεπιστήμιο τῆς Καλιφόρνιας, ἀρχικὰ ὡς Ἐπισκέπτης λέκτωρ καὶ 
στὴ συνέχεια ὡς Associate Professor. Ἀπὸ τὸ 1992 ἕως τὴν ἀφυπηρέτη­
σή του (2003) ὑπηρέτησε ὡς καθηγητὴς τῆς Ἀρχαίας ἑλληνικῆς λογο­
τεχνίας στὴν ἕδρα “Ἀλέξανδρος Ὠνάσης” στὸ Πανεπιστήμιο τῆς Νέας 
Ὑόρκης. Εἶχε τιμητικὰ κληθεῖ ὡς “Ἐπισκέπτης ἑταῖρος” στὸ Κέντρο 
Ἀνθρωπιστικῶν Σπουδῶν τοῦ Ἐθνικοῦ Πανεπιστημίου τῆς Αὐστραλίας, 
στὴν Καμπέρα, καὶ ὡς “Ἐπισκέπτης καθηγητὴς” στὴν ἕδρα Webster 
τοῦ Πανεπιστημίου Stanford στὶς Ἡνωμένες Πολιτεῖες. Ἦταν “ἑταῖρος” 
τοῦ University College τοῦ Πανεπιστημίου τοῦ Λονδίνου, “ἐπίτιμο μέ­
λος” τῆς Ἑταιρείας γιὰ τὴν Προώθηση τῶν Ἑλληνικῶν Σπουδῶν, ἐπίσης 
στὸ Λονδίνο, καὶ “διακεκριμένο μέλος” τοῦ Ἱδρύματος Τεχνολογίας καὶ 
Ἔρευνας τοῦ Πανεπιστημίου Κρήτης. Τοῦ εἶχε ἀπονεμηθεῖ ὁ τίτλος τοῦ 
ἐπίτιμου διδάκτορα ἀπὸ τὰ πανεπιστήμια Πατρῶν, Κύπρου καὶ Κρήτης. 

Στὸ ἐπίκεντρο τοῦ ἐπιστημονικοῦ του ἐνδιαφέροντος βρισκόταν τὸ 
ἀρχαῖο θέατρο καὶ δράμα, ἰδίως ἡ ἀπὸ σκηνῆς διδασκαλία, οἱ πηγὲς τοῦ 
δράματος, ἡ ποιητικὴ τῆς τραγωδίας καὶ τῆς κωμωδίας καί, ἀπὸ τοὺς 
νεώτερους χρόνους, περιοχὲς τοῦ παραδοσιακοῦ πολιτισμοῦ ὅπως τὸ θέ­
ατρο σκιῶν καὶ κυρίως τὸ δημοτικὸ τραγούδι. Δημοσίευσε ἐννέα βιβλία 
(τὰ δύο τελευταῖα εἶναι συναγωγὲς μελετημάτων) καὶ πολλά —καὶ συνή­
θως ἐκτενῆ— ἄρθρα. (Ὁ Γρηγόρης Σηφάκης σπανίως ἔγραφε σημειώ­
ματα καὶ κριτικές. Κάποια ὡστόσο ἀπὸ αὐτὰ τὰ μονοσέλιδα ἢ δισέλιδα 
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σημειώματα ποὺ ἀξιοποιοῦν γραμματειακὲς καὶ εἰκαστικὲς μαρτυρίες, 
εἶναι, στὴν κυριολεξία, ἐντυπωσιακά, ἐνῶ οἱ λίγες κριτικές του ἀφοροῦν 
βιβλία σημαντικὰ καὶ προδίδουν βαθιὰ γνώση τῶν συγκεκριμένων θεμά­
των — παράδειγμα ἡ κριτική του γιὰ τὸ βιβλίο τοῦ Dover, Ἡ ἀριστοφα­
νικὴ κωμωδία). Πέντε ἀπὸ τὰ βιβλία του —τρία γραμμένα στὰ ἀγγλικὰ 
καὶ δύο στὰ ἑλληνικὰ— ἀναφέρονται στὸ ἀρχαῖο θέατρο καὶ δράμα, εἰδι­
κότερα στὸ ἑλληνιστικὸ θέατρο, στὴν τραγωδία, στὴν Ἀρχαία κωμωδία, 
στὴν Ποιητικὴ τοῦ Ἀριστοτέλη καὶ στὰ προβλήματα μετάφρασης τοῦ 
Ἀριστοφάνη. Ἀπὸ τὰ ὑπόλοιπα τέσσερα, ἕνα ἔχει ὡς ἀντικείμενο τὴν πα­
ραδοσιακὴ δραματουργία τοῦ Καραγκιόζη, ἕνα τὴν ποιητικὴ τοῦ δημοτι­
κοῦ τραγουδιοῦ, ἕνα, ποὺ τὸ χαρακτηρίζει ὁ ἴδιος “οἱονεὶ μουσικολογικὸ 
δοκίμιο”, τὸν Μπέλα Μπάρτοκ καὶ ἕνα ζητήματα τῆς παραδοσιακῆς 
ποίησης καὶ τῆς λαογραφίας.

Τὸ πρῶτο βιβλίο τοῦ Σηφάκη, ποὺ δημοσιεύτηκε στὰ ἀγγλικὰ τὸ 
1967 καὶ ἐπὶγράφεται Μελέτες γιὰ τὴν ἱστορία τοῦ δράματος κατὰ τοὺς 
ἑλληνιστικοὺς χρόνους (Studies in the History of Hellenistic Drama, The 
Athlone Press, Λονδίνο), ἀπαρτίζεται ἀπὸ τὴν ἀναθεωρημένη διδακτο­
ρικὴ διατριβή του καὶ δύο σημαντικὰ ἄρθρα, ποὺ εἶχαν δημοσιευτεῖ πα­
λαιότερα καὶ ἀναδημοσιεύονται ὡς ἐπίμετρα. Βασιζόμενος πρωτίστως 
σὲ ἐπιγραφικὲς καὶ ἀρχαιολογικὲς μαρτυρίες, ὁ Σηφάκης παρακολουθεῖ 
τὴν ἐνταγμένη στὸ πλαίσιο τοπικῶν ἑορτῶν θεατρικὴ δραστηριότητα σὲ 
δύο κέντρα τῆς ἑλληνιστικῆς ἐποχῆς, στὴ Δῆλο καὶ στοὺς Δελφούς, ἀπὸ 
τὸν 3ο ἕως τὸν 1ο αἰ. π.Χ.

Τὰ θέματα ποὺ συζητοῦνται καὶ τὰ συμπεράσματα ποὺ ἐξάγονται 
ἀφοροῦν πιὸ πολὺ στὸ θέατρο καὶ λιγότερο στὸ δράμα, κάτι ἄλλωστε ποὺ 
καθορίζεται καὶ ἀπὸ τὸ γεγονὸς ὅτι, μὲ μία (ἀποκαλυπτικὴ) ἐξαίρεση, 
δὲν γνωρίζουμε ποιά ἔργα παίζονταν στὰ συγκεκριμένα θέατρα. Ἡ συμ­
βολὴ τοῦ Σηφάκη στὴ μελέτη τῶν θεμάτων ποὺ τὸν ἀπασχολοῦν εἶναι 
οὐσιαστικότατη καὶ μᾶς ἐπιτρέπει νὰ σχηματίσουμε ἀκριβέστερη καὶ 
σφαιρικότερη εἰκόνα γιὰ τὴ θεατρικὴ δραστηριότητα κατὰ τοὺς ἑλληνι­
στικοὺς χρόνους. Ἀπαριθμῶ τὰ κυριότερα ἀπὸ τὰ θέματα αὐτά: Ἡ ὀργά­
νωση τῶν δραματικῶν ἀγώνων, ἡ μορφὴ τοῦ θεατρικοῦ οἰκοδομήματος, 
ἡ εἰσαγωγὴ τῆς ὑπερυψωμένης σκηνῆς καὶ οἱ δυνατότητες ἐπικοινωνίας 
τῆς ὀρχήστρας μὲ τὴ σκηνή, ἡ σκηνογραφία, ἡ ἐξέλιξη καὶ ὁ ρόλος τοῦ 
χοροῦ, ἡ σημασία τῆς μουσικῆς, ὁ κανόνας τῶν τριῶν ὑποκριτῶν, οἱ συ­
ντεχνίες τῶν λεγόμενων Διονυσιακῶν τεχνιτῶν, οἱ —συχνὰ ἡγεμονικές— 
ἀμοιβὲς καὶ τὰ προνόμια τῶν καλλιτεχνῶν κ.ἄ.

Ἡ ὑποδοχὴ ποὺ ἐπιφύλαξε ἡ κριτικὴ στὸ βιβλίο ἦταν ἀπὸ ἰδιαιτέ­
ρως ἕως ἄκρως θετική. Στὴν οὐσία ὁ Σηφάκης καθιερώθηκε ὡς ἐξέχων 
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μελετητὴς τοῦ ἀρχαίου θεάτρου ἤδη μὲ τὸ πρῶτο του βιβλίο. Ἐγκωμια­
στικὲς κριτικὲς δημοσιεύτηκαν ὄχι μόνο σὲ ἐγκυρότατα διεθνῆ περιοδικὰ 
ἀλλὰ καὶ σὲ ἐφημερίδες εὐρείας κυκλοφορίας, ὅπως οἱ Sunday Times, ἡ 
γερμανικὴ Frankfurter Allgemeine Zeitung καὶ Τὸ Βῆμα, παρὰ τὸ ὅτι πρό­
κειται γιὰ βιβλίο αὐστηρὰ ἐπιστημονικὸ μὲ ἐνίοτε δυσπρόσιτη ὁρολογία. 
Ἴσως τὸ πιὸ κολακευτικὸ σχόλιο γιὰ τὴ μελέτη αὐτὴ δὲν εἶναι οὔτε οἱ 
ἐγκωμιαστικὲς κριτικὲς τῶν ὁμοτέχνων οὔτε τὸ ὅτι τὸ βιβλίο, πενήντα 
τόσα χρόνια μετὰ τὴ δημοσίευσή του, παραμένει ἔργο ἀναφορᾶς, ἀλλὰ 
τὸ γεγονὸς ὅτι ἕνας συγγραφέας καὶ βαθὺς γνώστης τοῦ θεάτρου ὅπως ὁ 
Ἄγγελος Τερζάκης ἀφιέρωσε στὴν ἐφημερίδα Τὸ Βῆμα δύο ἐπιφυλλίδες 
—τότε πού, ὅπως θὰ θυμοῦνται οἱ παλαιότεροι, δημοσιεύονταν στὴν πρώ­
τη σελίδα τῆς ἐφημερίδας— γιὰ νὰ παρουσιάσει ἀναλυτικά τα πορίσματα 
καὶ νὰ συζητήσει τὶς ἀπόψεις τοῦ ὄχι εὐρύτερα γνωστοῦ τότε Σηφάκη.

Τέσσερα χρόνια μετὰ τὸ πρῶτο, δημοσιεύεται τὸ δεύτερο βιβλίο τοῦ 
Σηφάκη —καὶ αὐτὸ γραμμένο στὰ ἀγγλικά— μὲ τὸν τίτλο Παράβαση καὶ 
θηριομορφικοὶ χοροί: Συμβολὴ στὴν ἱστορία τῆς ἀττικῆς κωμωδίας (Para­
basis and Animal Choruses: A Contribution to the History of Attic Comedy,  
The Athlone Press, Λονδίνο 1971). Γιὰ τὴν ἀκρίβεια πρόκειται γιὰ ἕνα 
δίπτυχο βιβλίο, τὸ πρῶτο μέρος τοῦ ὁποίου ἀφιερώνεται στὴν παράβα­
ση τῆς κωμωδίας καὶ τὸ δεύτερο σὲ ἀγγειογραφίες τοῦ β΄ μισοῦ τοῦ 6ου 
αἰώνα, στὶς ὁποῖες ἀπεικονίζονται θηριομορφικοὶ χοροί, δηλαδὴ χοροὶ 
ἀνδρῶν μεταμφιεσμένων σὲ ζῶα ἢ πουλιά, ἢ ἄνδρες (ὁπλίτες, ἱππεῖς) ποὺ 
ἱππεύουν δελφίνια, στρουθοκαμήλους ἢ ἄντρες μεταμφιεσμένους σὲ ἄλογα.

Ἡ μελέτη αὐτή, μέσα ἀπὸ συχνὰ κατεδαφιστικὴ κριτικὴ ποὺ ἀσκεῖ 
σὲ παλαιότερες θεωρίες, ἐπιχειρεῖ νὰ ἀνατρέψει, σὲ πολλὰ ἐπίπεδα, ρι­
ζωμένες ἀπόψεις γιὰ τὴν Ἀρχαία κωμωδία, ἰδίως σὲ σχέση μὲ τὴν πα­
ράβαση καὶ τὶς ἀπαρχὲς τῆς κωμωδίας. Ἀναφέρω ἐνδεικτικῶς μερικὲς 
ἀπὸ τὶς αἱρετικὲς βασικὲς θέσεις ποὺ ὑποστηρίζονται στὸ βιβλίο: Ὁ ὅρος 
παράβαση δὲν σημαίνει πάροδος, ὅπως γίνεται συνήθως δεκτό, ἀλλὰ πα­
ρέκβαση. Ἡ λεγόμενη θεατρικὴ ψευδαίσθηση, ποὺ ὑποτίθεται ὅτι δια­
κόπτεται στὴ διάρκεια τῆς παράβασης, ὅταν ὁ χορὸς ἀπευθύνεται στοὺς 
θεατές, χαρακτηρίζει τὸ νεότερο ρεαλιστικὸ θέατρο, εἶναι ὅμως ἄγνω­
στη στὸ ἀρχαῖο θέατρο, ποὺ εἶναι θέατρο συμβάσεων. Ἡ παράβαση μὲ 
τὴν ἑπταμερῆ ἢ τετραμερῆ δομή, ὅπως τὴ συναντᾶμε στὶς ἀριστοφα­
νικὲς κωμωδίες τοῦ 5ου αἰώνα, δὲν ἀποτελεῖ τὴ μήτρα ἀπὸ τὴν ὁποία 
προῆλθε ἡ κωμωδία, ἀλλὰ εἶναι δημιούργημα τῶν κωμικῶν ποιητῶν τοῦ 
5ου αἰώνα, ποὺ προϋποθέτει τὴν ἔνταξη ἀγώνων κωμωδίας στὰ Μεγάλα 
Διονύσια τὸ 486 π.Χ. ὅπως ἐπίσης καὶ τὸν ἐπιρρηματικὸ ἀγώνα, τὸ ἄλλο 
βασικὸ συστατικὸ μέρος τῆς Ἀρχαίας κωμωδίας.



Θ. Κ. Στε φανοπουλος328

Τὸ πιὸ γοητευτικὸ στὸ βιβλίο αὐτὸ εἶναι ἡ προσπάθεια ποὺ γίνεται  
νὰ φωτιστοῦν τὰ κείμενα μὲ τὴ βοήθεια τῶν ἀγγειογραφιῶν καὶ οἱ 
ἀγγειογραφίες μὲ τὴ βοήθεια τῶν κειμένων, προσπάθεια ποὺ βασίζε­
ται ἀφενὸς στὴ συστηματικὴ καὶ διεισδυτικὴ ἀνάλυση τῆς μορφῆς καὶ 
τῆς λειτουργίας τῆς παράβασης, ἀφετέρου στὴν προσεκτικὴ ἐξέταση τῶν 
ἀγγειογραφιῶν, ποὺ ὁδηγεῖ κάποτε σὲ ὀξυδερκεῖς παρατηρήσεις ἢ του­
λάχιστον σὲ ἑλκυστικὲς εἰκασίες.

Ἐνδεικτικὸ γιὰ τὴν ποιότητα αὐτοῦ τοῦ ἐν πολλοῖς εἰκονοκλαστικοῦ 
βιβλίου εἶναι τὸ γεγονὸς ὅτι δὲν ἀπουσιάζει ἀπὸ καμία ἀξιοπρεπὴ βιβλιο­
γραφία γιὰ τὴν Ἀρχαία κωμωδία καθὼς ἐπίσης καὶ τὸ ὅτι στὶς κριτι­
κές, ἀκόμα καὶ ἐκεῖνοι ποὺ δὲν συμμερίζονται κάποιες ἀπὸ τὶς ἀπόψεις 
ποὺ διατυπώνονται, χρησιμοποιοῦν χαρακτηρισμοὺς ὅπως “ἐξαιρετικό”, 
“σημαντικό”, “ἐρεθιστικὸ” ἢ κάνουν λόγο γιὰ βιβλίο ποὺ κανεὶς μελε­
τητὴς δὲν θὰ μπορεῖ νὰ παρακάμψει.

Τὸ 1973 δημοσιεύεται τὸ προγραμματικὸ δοκίμιο μὲ τὸν τίτλο “Ὁ πα­
ραδοσιακὸς χαρακτήρας τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς λογοτεχνίας καὶ τέχνης”, 
στὸ ὁποῖο κωδικοποιοῦνται καὶ ἐκτίθενται συστηματικὰ οἱ ἀπόψεις τοῦ 
Σηφάκη γιὰ τὴν παραδοσιακότητα τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς λογοτεχνίας 
καὶ τέχνης — ἡ παραδοσιακότητα εἶναι ἔννοια εὐρύτερη ἀπὸ τὴν προ­
φορικότητα καὶ “ἐξαρτᾶται ἀπὸ τὴν ἑκάστοτε συλλογικὴ ἀντίληψη καὶ 
ἑρμηνεία ποὺ ἐπικρατεῖ σὲ μιὰ κοινωνία”.

Δὲν θὰ ἀποτελοῦσε ἴσως ὑπερβολικὴ ἁπλούστευση, ἂν ἔλεγα ὅτι τὸν 
Σηφάκη, σχεδὸν σὲ ὅλα του τὰ δημοσιεύματα (βιβλία καὶ ἄρθρα), τὸν 
ἀπασχόλησαν πρωτίστως δύο πράγματα: ἡ παραδοσιακότητα καὶ ἡ ποιη­
τική, κυρίως ἡ ποιητικὴ τῆς Ἀρχαίας κωμωδίας, τῆς τραγωδίας καὶ τοῦ 
δημοτικοῦ τραγουδιοῦ.

Στὸ μικρὸ βιβλίο γιὰ τὰ Προβλήματα μετάφρασης τοῦ Ἀριστοφάνη 
(Στιγμή, Ἀθήνα 1980), ὁ Σηφάκης, συνδυάζοντας τὴν ἄριστη γνώση τῆς 
ἀριστοφανικῆς κωμωδίας μὲ διδάγματα τῆς θεωρητικῆς γλωσσολογίας 
καὶ τῆς μεταφρασεολογίας, περιγράφει μὲ ἐγκυρότητα τὶς (συχνὰ ἀνυ­
πέρβλητες) δυσκολίες ποὺ ἀντιμετωπίζει ὁ μεταφραστὴς τοῦ Ἀριστοφά­
νη καὶ κρίνει συγκεκριμένες νεοελληνικὲς μεταφράσεις.

Στὴν Ποιητικὴ τοῦ Ἀριστοτέλη εἶναι ἀφιερωμένο τὸ βιβλίο Aristotle 
on the Function of Tragic Poetry (Πανεπιστημιακὲς Ἐκδόσεις Κρήτης, 
Ρέθυμνο 2001). Στὰ ἑπτὰ κεφάλαια καὶ τὰ τρία ἐπίμετρα τοῦ βιβλίου 
ὁ Σηφάκης, ἀφοῦ τονίσει στὴν ἀρχὴ τὸν ἀττικὸ χαρακτήρα τῆς ἀρχαίας 
τραγωδίας καὶ συσχετίσει τὰ κατ’ Ἀριστοτέλη καθολικὰ χαρακτηρι­
στικὰ τῆς ποίησης μὲ τὶς συλλογικὲς πίστεις μιᾶς παραδοσιακῆς κοι­
νωνίας, ὅπως ἡ ἀρχαία ἑλληνική, διατυπώνει τὶς ἀπόψεις του γιὰ τρία 
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κυρίως ζητήματα τῆς Ποιητικῆς: Πρῶτον, ἑρμηνεύει τὸ θεμελιώδους 
σημασίας χωρίο τοῦ 4ου κεφαλαίου, στὸ ὁποῖο ὁ Ἀριστοτέλης ἀναφέ­
ρεται στὴ “μάθηση” καὶ στὴν ἐπακόλουθη ἡδονὴ ποὺ παράγεται ἀπὸ ἕνα 
μιμητικὸ ἔργο τέχνης. Δεύτερον, θίγει τὸ ζήτημα τῆς σημασίας ποὺ ἀπο­
δίδεται στὴ μουσικὴ καὶ ὑποστηρίζει μὲ βαρύνοντα ἐπιχειρήματα ὅτι ὁ 
Ἀριστοτέλης καθόλου δὲν ὑποτιμᾶ τὸν ρόλο τῆς μουσικῆς στὴν τραγω­
δία, παρὰ τὸν χαρακτηρισμό της ὡς ἡδύσματος. Τρίτον, πραγματεύεται 
ἐκτενῶς τὸ πολυσυζητημένο πρόβλημα τῆς σημασίας τοῦ ὅρου κάθαρ­
σις στὸν ὁρισμὸ τῆς τραγωδίας. Χαρακτηριστικὸ τῆς εὐρύτητας τῶν 
ἐνδιαφερόντων τοῦ Σηφάκη εἶναι ὅτι συσχετίζει ἐδῶ τὶς ἀριστοτελικὲς 
ἀντιλήψεις γιὰ τὰ συναισθήματα μὲ τὰ πρόσφατα συμπεράσματα τῆς 
νευροβιολογίας γιὰ τὴ σχέση τῶν συναισθημάτων μὲ τὴν ἱκανότητα λο­
γικῆς κρίσης καὶ λήψης ἀποφάσεων.

Ὅσοι εἶναι ἐξοικειωμένοι μὲ τὴν Ποιητικὴ τοῦ Ἀριστοτέλη γνω­
ρίζουν ὅτι δὲν πρόκειται μόνο γιὰ ἕνα ἀπὸ τὰ μείζονα θεωρητικὰ ἔργα 
ὅλων τῶν ἐποχῶν, ἀλλὰ καὶ γιὰ ἔργο ποὺ παρουσιάζει πολὺ μεγάλα καὶ 
δύσκολα προβλήματα ἑρμηνείας. Καὶ στὴν περίπτωση αὐτὴ ὅμως ὁ Ση­
φάκης δὲν ἐπαναλαμβάνει γνωστὰ πράγματα, ἀλλὰ διατυπώνει προσω­
πικὲς καὶ αἱρετικὲς —καὶ πάντως πρωτότυπες καὶ γόνιμες— ἀπόψεις, 
ἰδιαίτερα σὲ ὅ,τι ἀφορᾶ τὴ σημασία τῆς μουσικῆς καὶ τῆς παράστασης. 
Ἐνδεικτικὸ εἶναι τὸ συμπέρασμα ποὺ διατυπώνει στὴν πολυσέλιδη κρι­
τική του γιὰ τὸ βιβλίο τοῦ Σηφάκη ἕνας ἀπὸ τοὺς σημαντικότερους μελε­
τητὲς τῆς Ποιητικῆς διεθνῶς, ὁ Malcolm Heath (Hermathena 172 [2002] 
91): “κάθε ἀπροκατάληπτος ἀναγνώστης πρέπει νὰ εἶναι εὐγνώμων στὸν 
συγγραφέα, γιατί παρέχει τὴν εὐκαιρία νὰ δοκιμαστοῦν νέες προσεγγί­
σεις τοῦ κειμένου”.

Τὸ βιβλίο Ἡ παραδοσιακὴ δραματουργία τοῦ Καραγκιόζη (Στιγμή, 
Ἀθήνα 1984) εἶναι μιὰ συναρπαστικὴ ἀνάλυση τοῦ μηχανισμοῦ κατα­
σκευῆς τῶν ἔργων τοῦ θεάτρου σκιῶν καὶ μιὰ πειστικότατη ἐξήγηση 
γιὰ τὸ πῶς ὁ Μεγαλέξανδρος ἀναδείχθηκε σὲ σημαντικὸ ἥρωα τοῦ θεά­
τρου σκιῶν.

Στὸ βιβλίο του μὲ τὸν τίτλο Γιὰ μιὰ ποιητικὴ τοῦ ἑλληνικοῦ δημοτικοῦ 
τραγουδιοῦ (Πανεπιστημιακὲς Ἐκδόσεις Κρήτης, Ρέθυμνο 1988) ὁ Ση­
φάκης ἐπιχειρεῖ, κατὰ τὸ ἀριστοτελικὸ πρότυπο, “νὰ ἐπισημάνει, νὰ δια­
τυπώσει καὶ νὰ περιγράψει τοὺς κανόνες καὶ τὴ διαδικασία παραγωγῆς 
καὶ δημιουργίας, ἢ κατασκευῆς καὶ ‘ποίησης’, τοῦ δημοτικοῦ τραγου­
διοῦ” (σ. 11). Ἐκκινώντας ἀπὸ τὴ θεώρηση τοῦ δημοτικοῦ τραγουδιοῦ 
ὡς συστήματος ἐπικοινωνίας ἀντίστοιχου μὲ τὴ γλώσσα ἀλλὰ καὶ ὡς πα­
ραδοσιακῆς προφορικῆς δημιουργίας ποὺ στηρίζεται σὲ ἕναν μηχανισμὸ 
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ποιητικοῦ αὐτοσχεδιασμοῦ, συνδυάζει ἐξαιρετικὰ γόνιμα τὸ ἐννοιολο­
γικὸ ὁπλοστάσιο τῆς θεωρητικῆς (κυρίως δομικῆς) γλωσσολογίας μὲ τὰ 
πορίσματα τῆς νεότερης ἔρευνας γιὰ τὴν προφορικὴ σύνθεση (oral com­
position), ὅπως εἶναι γνωστὰ κυρίως ἀπὸ τὴν ἔρευνα τῆς ὁμηρικῆς ἀλλὰ 
καὶ τῆς σερβοκροατικῆς ἐπικῆς ποίησης. Ὁ Σηφάκης εἰσάγει στὴ μελέ­
τη του αὐτὴ ἐξαιρετικὰ γόνιμες ἔννοιες, ὅπως εἶναι, ἐπὶ παραδείγματι, ἡ 
‘δημιουργικότητα’ (ἐννοούμενη ὅπως στὴν παραγωγὴ τῆς γλώσσας) καὶ 
τὸ ‘χνάρι’ (pattern), καὶ καθιστᾶ πρώτη φορὰ κατανοητὸ στὸ σύνολό του 
τὸν μηχανισμὸ παραγωγῆς, ἀναπαραγωγῆς καὶ αὐτοσχεδιασμοῦ στὴ 
λαϊκὴ ποίηση. Καὶ στὴ μελέτη αὐτὴ εἶναι ἐντυπωσιακὸς ὁ συγκερασμὸς 
τῆς θεωρητικῆς σκέψης μὲ τὴ γνώση τοῦ συγκεκριμένου, ὅπως ἐπίσης ὁ 
πρωτότυπος συνδυασμὸς γνώσεων ἀπὸ τὸν χῶρο τῆς γλωσσολογίας, τῆς 
φιλολογίας καὶ τῆς μουσικῆς, ἀλλά, προπαντός, ἡ ἐμπνευσμένη χρήση 
ὅλων αὐτῶν τῶν στοιχείων γιὰ τὴν οὐσιαστικὴ κατανόηση ἑνὸς καλλιτε­
χνικοῦ φαινομένου. Πρόκειται γιὰ μιὰ λαμπρὴ μονογραφία.

Ἀπὸ τὰ πολὺ σημαντικὰ ἄρθρα του ἀναφέρω ἐνδεικτικῶς τὸ ἄρθρο 
“Κωμικοὶ ὕμνοι καὶ ἰθύφαλλοι” (1975), ποὺ συμπληρώνει τὸ βιβλίο γιὰ 
τὴν παράβαση, τὰ δίδυμα ἄρθρα γιὰ τὰ παιδιὰ στὴν τραγωδία καὶ στὴν 
κωμωδία (1979), ποὺ ὑπερβαίνουν τὸν ὁρίζοντα τοῦ τίτλου καὶ συνιστοῦν 
μείζονες συμβολές, τὸ ρηξικέλευθο ἄρθρο μὲ τὸν προκλητικὸ τίτλο “Ὁ 
κανόνας τοῦ ἑνὸς ὑποκριτῆ” (1995) καὶ τὸ ἄρθρο γιὰ τὴν ἀφηγηματικὴ 
δομὴ τῶν κωμωδιῶν τοῦ Ἀριστοφάνη (1994).

Τὰ δύο τελευταῖα βιβλία τοῦ Γρηγόρη Σηφάκη εἶναι συναγωγὲς με­
λετημάτων. Στὸ πρῶτο (Μελέτες γιὰ τὸ ἀρχαῖο θέατρο, Πανεπιστημιακὲς 
Ἐκδόσεις Κρήτης, Ρέθυμνο 2007) συγκεντρώνονται, μεταφρασμένα στὰ 
ἑλληνικὰ ὅσα εἶχαν ἀρχικὰ δημοσιευτεῖ στὰ ἀγγλικά, ἐννέα μελετήμα­
τα γιὰ τὸ ἀρχαῖο θέατρο. Κάποια ἀπὸ αὐτὰ εἶναι περισπούδαστα ἄρθρα 
γιὰ κεφαλαιώδους σημασίας ζητήματα τοῦ ἀρχαίου θεάτρου καὶ συνι­
στοῦν μείζονες συμβολὲς καὶ χαρακτηριστικὰ δείγματα τοῦ τρόπου μὲ 
τὸν ὁποῖο προσέγγιζε τὸ ἀρχαῖο θέατρο ὁ Σηφάκης. Στὸ δεύτερο βιβλίο 
(Ζητήματα ποιητικῆς, φιλολογίας καὶ λαογραφίας, Κίχλη, Ἀθήνα 2016) 
περιλαμβάνονται ἕνδεκα μελετήματα, ὀκτὼ δημοσιευμένα καὶ τρία 
ἀδημοσίευτα. Τὰ ὀκτὼ πρῶτα μελετήματα τοῦ βιβλίου ἀφοροῦν τὴν πα­
ραδοσιακὴ ποίηση καὶ συγκεκριμένα τὴ μελέτη τοῦ λογοτυπικοῦ ὕφους 
τῆς μεσαιωνικῆς δημώδους ποίησης, τὰ ἄλλα τρία ἀναφέρονται στὴν 
ἐξέλιξη τῶν λαογραφικῶν σπουδῶν στὴν Ἑλλάδα, στὶς σχέσεις τῆς λαο­
γραφίας μὲ ὅμορες ἐπιστῆμες (ἱστορία, ἀνθρωπολογία) καὶ στὶς θεωρίες 
γιὰ τὴ λαογραφία. 
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Χωρὶς διάθεση νὰ ὑποτιμήσουμε τὸ ἔργο ἄλλων ἐπιστημόνων, θὰ 
μπορούσαμε χωρὶς ὑπερβολὴ νὰ ποῦμε ὅτι ὁ Γρηγόρης Σηφάκης, μὲ τὴν 
ἀδιάλειπτη καὶ γόνιμη παρουσία του στὸν ἐπιστημονικὸ στίβο ἐπὶ 50 καὶ 
πλέον χρόνια, παραμένει διεθνῶς ὁ πιὸ γνωστὸς Ἕλληνας μελετητὴς τοῦ 
ἀρχαίου θεάτρου. Τὰ βιβλία του, τὰ ὁποῖα ἄλλοτε καλύπτουν μὲ τρόπο 
ὑποδειγματικὸ οὐσιαστικὰ κενά της ἔρευνας καὶ ἄλλοτε πραγματεύονται 
μὲ τρόπο πρωτότυπο πολυσυζητημένα ἀλλὰ ἀμφιλεγόμενα μείζονα ζη­
τήματα τοῦ ἀρχαίου δράματος καὶ θεάτρου, ἔχουν καταστεῖ βασικὰ ἔργα 
ἀναφορᾶς, καὶ μάλιστα παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι συχνὰ οἱ ἀπόψεις του εἶναι 
ρηξικέλευθες ἢ καὶ αἱρετικές. Πρωτότυπες καὶ ρηξικέλευθες εἶναι κατὰ 
κανόνα καὶ οἱ θέσεις ποὺ ὑποστηρίζονται στὰ βασικὰ ἄρθρα τοῦ Σηφάκη, 
τὰ ὁποῖα, ὅπως καὶ τὰ βιβλία του ἀρκετὲς φορὲς ἀμφισβητοῦν παραδοχὲς 
ποὺ θεωροῦνταν λίγο πολὺ ἀκλόνητες. Στὸ ἴδιο ὑψηλὸ ἐπιστημονικὸ ἐπί­
πεδο κινοῦνται καὶ τὰ βιβλία ποὺ πραγματεύονται θέματα ἔξω ἀπὸ τὸν 
χῶρο τῆς κλασικῆς φιλολογίας. Αὐτὸ ἰσχύει τόσο γιὰ τὴν πρωτοποριακὴ 
μελέτη γιὰ τὴν παραδοσιακὴ δραματουργία τοῦ καραγκιόζη ὅσο καὶ γιὰ 
τὸ θεμελιῶδες ἔργο του γιὰ τὴν ποιητική του δημοτικοῦ τραγουδιοῦ.

Χαρακτηριστικὸ τοῦ Σηφάκη ὡς ἐπιστήμονα ἦταν ὅτι ἐκκινοῦσε ἀπὸ 
μιὰ συγκροτημένη, γενικὴ ἀντίληψη γιὰ τὸν χαρακτήρα τῆς ἀρχαίας ἑλλη­
νικῆς λογοτεχνίας, ὅτι καταπιανόταν μὲ μεγάλα θέματα, ὅτι δὲν ἐγκλωβι­
ζόταν στὰ στενῶς ἐννοούμενα ὅρια τῆς κλασικῆς φιλολογίας, ὅτι συνδύαζε 
τὴ φιλολογικὴ ἐγκράτεια μὲ ἀξιοζήλευτη ἀρχαιολογικὴ γνώση καὶ θεω­
ρητικὴ συγκρότηση, ὅτι ἀξιοποιοῦσε κεκτημένα τῆς κλασικῆς φιλολογίας 
γιὰ τὴ μελέτη τοῦ δημοτικοῦ τραγουδιοῦ καί, τέλος, ὅτι ἐκμεταλλευόταν 
τὰ διδάγματα τῆς θεωρητικῆς γλωσσολογίας, ἰδίως τοῦ δομισμοῦ, γιὰ νὰ 
μελετήσει τὴν παραδοσιακὴ δραματουργία τοῦ καραγκιόζη ἢ νὰ ἀναλύσει 
τὴν ἀφηγηματικὴ δομὴ τῶν κωμωδιῶν τοῦ Ἀριστοφάνη.

Ὡστόσο ὁ Σηφάκης δὲν ἦταν μόνο ἕνας ἐπιστήμονας ὑψηλοῦ κύρους 
μὲ διεθνῆ ἀκτινοβολία. Εἶχε ἀπὸ νωρὶς διαμορφωμένη ἄποψη, εἶχε, ὅπως 
λέμε, ὅραμα γιὰ τὸ πῶς πρέπει νὰ εἶναι ἕνα σύγχρονο πανεπιστήμιο. 
Ἔτσι, ὅταν στὶς ἀρχὲς τῆς δεκαετίας τοῦ ’80 τοῦ δόθηκε ἡ δυνατότη­
τα ἀπὸ τὴ θέση τοῦ προέδρου τῆς Διοικούσας Ἐπιτροπῆς τοῦ νεοπαγοῦς 
Πανεπιστημίου Κρήτης νὰ ἀποφασίσει, ἔχοντας στὸ πλευρὸ του πλει­
άδα διακεκριμένων ἐπιστημόνων ἀπὸ τὶς θεωρητικὲς καὶ τὶς θετικὲς 
ἐπιστῆμες, γιὰ τὸ παρὸν καὶ τὸ μέλλον τοῦ Πανεπιστημίου Κρήτης, μὲ 
δική του πρωτοβουλία, συμμετοχὴ ἢ ἐνθάρρυνση ἐλήφθησαν ἀποφάσεις 
ποῦ σφράγισαν τὴν ἐξέλιξη τοῦ συγκεκριμένου πανεπιστημίου, δίνοντάς 
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του πρωτόγνωρη δυναμικὴ καὶ πρωτοποριακὸ γιὰ τὴν ἐποχὴ ἐκείνη χα­
ρακτήρα. Γιὰ νὰ περιοριστῶ στὶς ἀνθρωπιστικὲς ἐπιστῆμες, ἀναφέρω 
ὅτι στὶς ἀρχὲς τῆς δεκαετίας τοῦ ’80 δὲν ἦταν καθόλου αὐτονόητο ὅτι 
σὲ μιὰ ἑλληνικὴ Φιλοσοφικὴ Σχολὴ θὰ ὑπάρχουν θέσεις Τουρκολογίας, 
Ἀραβικῶν Σπουδῶν, Ἀφρικανικῶν Σπουδῶν, Τομέας Ἱστορίας τῆς Τέ­
χνης ἢ — κάτι ποὺ ἔχει ἰδιαίτερη σημασία γιὰ τὶς θεατρικὲς σπουδὲς — ὁ 
πρῶτος ἐν Ἑλλάδι Τομέας Θεατρολογίας καὶ Μουσικολογίας.

Παράλληλα μὲ τὶς ἀποφάσεις αὐτές, ποὺ ἀφοροῦσαν κυρίως στὸ 
περιεχόμενο τῶν σπουδῶν, ἐλήφθησαν καὶ ἀποφάσεις γιὰ θέματα συ­
μπληρωματικά, ζωτικῆς ὅμως σημασίας γιὰ τὴν εὐδοκίμηση τοῦ νέου 
πανεπιστημίου. Ἀναφέρομαι πρωτίστως στὴ σπουδαία, καὶ σὲ ὁρισμέ­
νους τομεῖς μοναδική, βιβλιοθήκη τοῦ Πανεπιστημίου Κρήτης (ἡ ὁποία 
ἴσως δὲν θὰ ἦταν αὐτὸ ποὺ εἶναι, ἂν δὲν εἶχαν γίνει συγκεκριμένες ἐνέρ­
γειες τότε), καθὼς ἐπίσης στὴν ἵδρυση τοῦ Ἰνστιτούτου Μεσογειακῶν 
Σπουδῶν, ποὺ ἔδωσε τὴ δυνατότητα διεξαγωγῆς μακρόχρονης ἔρευνας, 
μεταξὺ ἄλλων καὶ γιὰ τὸ Νεοελληνικὸ Θέατρο, καὶ στὴν εὔστοχη ἀπό­
φαση νὰ ἀξιοποιηθεῖ δωρεὰ τῶν Κρητῶν τῆς Ἀμερικῆς, προκειμένου νὰ 
ἱδρυθοῦν οἱ Πανεπιστημιακὲς Ἐκδόσεις Κρήτης, ποὺ σήμερα ἔχουν κερ­
δίσει ἐπαξίως εὐρεία ἀναγνώριση.

Τὸ ἀδιάπτωτο ἐνδιαφέρον του γιὰ τὴν εὐδοκίμηση τοῦ Πανεπιστη­
μίου Κρήτης τὸν ὤθησε, πολλὰ χρόνια ἀργότερα, νὰ ἀναλάβει, ὅταν 
τοῦ ζητήθηκε σὲ δύσκολες μέρες γιὰ τὸ πανεπιστήμιο, πρόεδρος τοῦ 
Συμβουλίου τοῦ Ἱδρύματος καὶ νὰ προσπαθήσει νὰ τὸ διαφυλάξει ἀπὸ 
κλυδωνισμούς. 

Ἡ παλαιότερη ἀπόφαση τοῦ Πανεπιστημίου Κρήτης νὰ τιμήσει τὸν 
Γρηγόρη Σηφάκη μὲ τὸ χρυσὸ μετάλλιο τοῦ πανεπιστημίου, ὅπως καὶ ἡ 
πρόσφατη ἀπόφαση, ποὺ ἐλήφθη μὲ τὸ ἄγγελμα τοῦ θανάτου του, νὰ δο­
θεῖ τιμητικὰ τὸ ὄνομά του στὴν αἴθουσα συνεδριάσεων τῆς Συγκλήτου, 
μὲ δεδομένη τὴ μεγάλη προσφορὰ τοῦ ἐκλιπόντος, δὲν εἶναι τυπικὲς χει­
ρονομίες τιμῆς, ἀλλὰ ἀποτελοῦν οὐσιαστικὴ ἀναγνώριση ἀπὸ ἕνα Ἵδρυ­
μα ποὺ δείχνει, καὶ μὲ τὶς ἀποφάσεις του αὐτές, τὴν αὐτοσυνειδησία του.  

Θ. Κ. Στεφανοπουλος
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